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PRESUDA
U IME REPUBLIKE HRVATSKE 1

Zupanijski sud u Zadru, u vijedu sastavljenom od
Sudaca toga suda i to Milivoja Lasana, kao predsjednika vijeda,
te suca Bogdana Reljiéa, kao i sudaca porotnika Andela Pestid,
Roka Bralié i Roka Kamber, kao dlanova vijeéa, uz sudjelovanje
Sandre Paleka, kao zapisnidarke, u krividnom predmetu protiv
optuzenog DOKE GAK, zbog kriviénog djela protiv 3ovjednosti i
medunarodnog prava - unidtavanjet kulturnih i povijesnih spomenika
iz ¢l. 130. st.1. OKZ RH,a povodom optuznice Okruznog drZavnog
odvjetnisStva u Zadru od 27. lipnja 1995. godine broj KT-61/94,
nakon odrZane glavne i javne rasprave dana 29. rujna 1995, godine,
u prisutnosti zamjenika OkruZnog drzavnog odvjetnisStva u Zadru,
Mate Dorcdicda, te branitelja optuZenika po sluzbenoj duzZnosti, Go-
rdana NiZiéa odvjetnika iz Zadra, a u odsutnosti optuZenika, — —  —.

Presudio J e:

Optuzenik:

bOKO GAK, sin Vasilija zv. "Dujas", roden 25.1lipnja
1963. godine u Zatonu, ranije opéina Obrovac, gdje je
i stanovao, a sada na nepoznatoj adresi, Srbin, drza-
vljanin RH,

kriv J e

Sto je dana 10. listopada 1991. godine, u KruSevu
-~ u predjelu Donje Polje, tijekom oruzZanog sukoba izmedu srpskih
naoruzanih postrojbi i oruzanih snaga Republike Hrvatske, zaje-
dno sa viSe drugih pripadnika neprijateljskih postrojbi (protivno
cl.1 a, te ¢1. 2. i &)1. 5. Konvencije o zastiti kulturnih dobara
u sludaju oruzanog sukoba, iz 1954, godine, dok se nalazio na
strazi nedaleko bazena minirao i tako u potpunosti srudio mjesnuy
crkvu "Svetog Jurja", sagradenu joéﬂlﬂ&;. godine, a posvedenu
1850. godine, koja je zatidena kag spomefiik Kulture, a krajem
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1991. godine podmetnuo pozar u Zupnu kuéu koja se naslanja na
crkvu i koja je, kao ucdionica vjeronauka time o3teéena,

dakle, Kkrseéi pravila medunarodnog prava za vri jeme
oruzanog sukoba unistio kulturni i povijesni spomenik,

¢ime je podinio kazneno djelo protiv dovjednosti i
medunarodnog prava - unidtavanjem kulturnih i povijesnih spomeni-
ka, koje je oznaleno i kaznjivo po &l. 130. st.1. OKZ RH,

pa se po istom zakonskom propisu opt. DOKO GAK

osududje

na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest)godina;

Po ¢1. 90. st.4. ZKP, optuZenik se oslobada od pla-
¢anja troSkova krividénmog postupka iz &1.87.s8t.2. tod.1.-6. ovog
Zakona, dok je duZan nadoknaditi tro3kove zastupanja svog brani-
teljd po sluzbenoj duznosti u iznosu od 350 kuna.

Obrazlozenje

Okruzno drzavno odvjetniStvo u Zadru, optuZnicom od
27. lipnja 1995. godine broj KT.61/94, optuzilo je DPoku Gak zbog
pocinjenja krivictnog djela protiv dovjednosti i medunarodnog pra-
va - unistavanjem kulturnih i povijesnih spomenika, koje je ozna-
¢eno po ¢l. 130.st.1l. OKZ RH.

Buduéi da je optuzZenik u vrijeme sudenja bio nedostu-
pan nasSim drZavnim tijelima isto drZavno odvjetniStvo Je pismenim
podneskom predloZzilo sudu da se optuzeniku sudi u odsutnosti. Sto-~
ga Jje sud svojim rjeSenjem od 13. rujna 1995. godine odludio da
se optuzeniku sudi u odsutnosti jer on nije dostupan nasim drza-
vnim tijelima, bududéi da Jje u to vrijeme bio na privremeno Zapo~
sjednutom podrué¢ju RH, a radi se o vaZnim razlozima da mu se sudi
u odsutnosti, a u smislu &l, 290. st.3. i 4. ZKP. o

Buduéi da je, dakle, odluleno da se optuZeniku sudi
u odsutnosti, postavljen mu je branitelj po sluzbenoj duZnosti u
osobi Gordana Niziéa, odvjetnika iz Zadra i to rjeSenjem predsje-
dnika ovog suda od 7. rujna 1995. godine, broj 14-Su: 1/95-47.
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Identitet optuzenika u ovom postupku utvrdjen je prema
rjesenju o provedbi istrage istraZnog suca ovog suda, koje se rje-
Senje nalazi u spisu a isto tako i putem iskaza svjedoka Dure Gnja
toviéa na listu spisa broj 8.

Nakon tako utvrdjenog identiteta optuzenika, i nakon
Sto je prisutno zamjenik Okruznog drZavnog odvjetnika proditao ci-
tiranu optuZnicu, kojim ¢éitanjem je 1 zapocela glavna rasprava, suc
je presao na dokazni postupak.

U dokaznom postupku, sud je na glavnoj raspravi preslu-
Sao Jakova Samodola, sveéenika oStedene crkve, te suglasno3éu drZa-
vnog odvjetnika i branitelja optuzenika proditao iskaz svjedoka Lu-
ke Erslana, sa.lista spisa 19.

Ujedno je sud u dokazne svrhe proditao iskaz svjedoka
bure Gnjatovicda, koji je iskaz ovaj svjedok dao u postupku kod
Vojnog sud u Splitu (list spisa 8), unatod protivljenja branitelja
optuZenika ¢itanju iskaza ovog svjedoka. Oveo &itanje je izvr3eno u
smislu &1, 323. st.1. tod.1. ZKP, jer navedeni svjedok ne moZe se
pronaéi pa je to jedan od vaZnih razloga koje Je sud uzeo u obzir
da se njegov iskaz prodita.

Nadalje je sud u dokaznom postupku proditao rjeSenje
o preventivnoj za3titi spomenika kulture izdanu od strane Zavoda
2a zaStitu spomenika kulture Zadar pod brojem 5/6-91 i pod brojem
5/3-91 (listovi spisa 11 i 12), a u odnosu na unistenu ckrvu Sv.
Jurja u KrusSevu.

) Iz iskaza svjedoka Jakova Samodola, inade svedenika
unistene &rkve, kako u istrazi tako 1 na glavnoj raspravi proi-
zlazi da Jje njemu poznato da je spomenuta crkva minirana i sru-
Sena 10. listopada 1991. godine. On da je osobno duo dvije deto-
nacije i to jednu 10 a drugu 14, listopada 1991. godine. Detona-
cije su bile dosta jake. Isto tako navodi da je zZupna crkva zapa-
ljena 24. prosinca 1991. godine. On se propitivao medu ljudima iz
toga kraja tko bi to podinio, te da je saznao da bi minirao crkvu
i zapalio Zupnu kudu optuZenik Doko Gak.

Svjedok Luka Erslan navodi u svom iskazu u istrazi da
Je on dana 19. listopada 1992. godine, zajedno sa MIlom Anidem i
Dragom Josiéem bio u KruSevu da vide u kakvom se stanju selo nala-
zi, pa su sa sobom ponijeli video-kKameru s kojom su snimali obje-
kte u selu, pa su medu ostalom vidjeli da Jje u potpunosti sruse-
na crkva Sv. dJurja, da Je ostad jedan zid od sakristije koji da
Je rastresen i1 da se moze brzo sru8iti. Isto tako da Je vidljivo
da Je i zvonik crkve miniran, widio ga Jje nakrivljenog . Takoder
Je vidio da je Zupna crkva zapaljena. Medu mjeStanima u selu da Je
saznao da je to pocinio Doko Gak i neki Petar 0lujié zvani "Pane".

Medutim, iz iskaza svjedoka Dure Gnjatovida koji je
dana 15. veljacde 1993..g pred Vojnim sudom u Splitu, istraZnim vo-
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Jnim sucem u Zadru, a u svezl postupka protiv istog opt. Doke Gak
i drugib, zbog drugog kriviénog djela, a 3iji iskaz kao svjedoka
nalazi se u spisu (na listu br.8), slijedi da on dobro poznaje
optuZenika Poka Gak, po pravom imenu Dorde Gak koji da je sudje-
lovao u borbama za KruSevo u mjesecu rujnu 1991. godine. OptuZenik
da mu je negdje u poloviei 1992. godine u kafiéu "BoZana" u Obro-
veu pricao da je on sa jednom svojom grupom eksplozivom sruSio
crkvu u Krusevu., Tada su s njima u drudtvu bili Petar Kalinié,sin
Sergeja, star 40 godina iz BiliSana i jo3 jedan radnik "TRIA" u
Obrovcu. To da je cula i konobarica Slavica Majstorovié, koja da
ga Je pitala za kudéu svoje tetke u KrulSevu, a optuZenik da joj Jje
odgovorio da za kuée ne zna, ali da je on srudio crkvu.

Na temelju ovakvih iskaza svjedoka, koje je sud
cijenio u njihovoj uzajamnoj vezi, sud je utvrdio da Jje optuzenik
zajedno sa jos nekim pripadnicima neprijateljskih srpskih postrojbi
srusio eksplozivom crkvu Sv. Jurja u KruSevu, kao i podmetnuo po-
Zar u zupnu kudéu koja se naslanja uz crkvu. Naime, svjedok Samodol
Jakov koji je blo svedenik u toj crkvi duo je detonacije i to 10,
10.1991. 1 14.10 1991,godine, a tada je bila srulSena spomenuta crkv.
a krajem 1991. i to krajem prosinca sru3ena je 1 zupna kuéa koja se
naslanja na tu crkvu. On je to &uo da pridaju da bi i Jedno i drugo
napravio, dakle miniranje kuée i crkve, upravo optuZenik Doko Gak,
a iz iskaza svjedoka Gnjatovié Dure slijedi da se optuZenik pred
njime 1 konobaricom u kafidu "BoZana" u Obroveu i jo$ nekima, hva-
lio da je on srusSio crkvu. Buduéi da su crkva i Zupni dvor pove-
zani, oéito je da je optuZenik (zajedno sa jo3 nekima) srusio i je-
dan 1 drugi objekt.

. Stoga sud nije nasao razloga da ne povjeruje iskazima
navedenih svjedoka, tim vi3e 3to je svjedok Luka Erslan u listopadu
1992.g. sa jos dvoje prijatelja bio u Krudevu i vidio da je sruSena
i crkva i Zupna kuéa, a Sto je sve snimio video-kamerom.

Iz citiranih rje3enja o preventivnoj zasStiti spomenika
kulture proizlazi da se preventivno zaSticuje kao spomenik kultu-
re dérkva Sv. Jure u KruSevu, koja je podignuta na Mjesnom grobl ju
1 to sagradena polovicom prodlog stoljeda, a posvedena 1850. godine.
Prema tome, buduéi da je navedena sruSena crkva proglasSena spome~
nikom kult<ure ona je kao takva zastidena medunarodnim pravilima i
to Konvencijom o zaStiti kulturnih dobara u slucaju oruZanog sukoba
iz 1954. godine, pa je stoga sud utvrdio da Je optuZenik krsdio
pravila medunarodnog prava za vrijeme oruzanog sukoba uni3tedi ku-
lturni i povijesni spomenik, te je dakle, podinio krividno djelo
protiv éovjednosti i medunarodnog prava uniStavanjem kulturnih i po-
vijesnih spomenika koje je oznadeno po &1, 130. st.1. OKZ RH.

Utvrdiv8i da je optuZenik podinio navedeno djelo sud je
utvrdio 1 njegovu kriviénu odgovornost, pa s obzirom na nadin po-
é¢injenja djela i dinjenicu Sto nema podataka u spisu o dosadasnjoj
osudivanosti optuienika, sud je optuzZeniku izrekao kaznu zatvora u
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| trajanju od Sest godina,hgggtnaguéi_g§~je kazna primjerena tezini

kriviénog djela 1 krividénoj odgovornosti optuzenika, te da ée na
njega djelovati u pravcu njegovog ponasanja, da ubududée ne vr3i
krividna djela.

Sud je optuZenika oslobodio od pladanja troSkova kri-

vidnog postupka iz ¢él. 87. st.2. toé.1-6 ZKP-a, dok ga je_obvezaod
da plati troSkove obrane svoga branitelja po sluzbenoj duZnosti.

U Zadru, 29. rujna 1995. godine.

PREDSJEDNIK VIJECA:
Milivoj Lasan

ZAPISNICAR:

Sandra Paleka

Suglasnest 0V0g prijepisz sa

el ijeravyd,
lzvorpikom oOV}® Ovlaiteni radnik:
pwm/
PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude dozvoljena je Zalba Vrhovnom sudu
RH u Zagrebu, u roku od 15 dana od dana prijema pismenog otpravka
presude.

Zalba se u odgovarajudem broju primjeraka - za sud prvo
stupnja, za sud drugog stupnja i za protivnu stranku - podnosi nepo:
sredno ovome sudu ili na zapisnik kod ovoga suda ili putem poste
preporucenom posSiljkom.

Zalbom se presuda moze pobijati zbog bitne povrede odre-
daba krivicnog postupka, povrede krividnog zakona, pogred3no ili ne-
potpuno utvrdenog ¢injeniénog stanja, te zbog odluke o kazni, tro-
Skovima krivicénog postupka, imovinsko-pravnom zahtjevu i zbog odlu-
ke o oduzimanju imovinske koristi.

n a

D
1. Zup. drZ.oedvj. (2x),
2., Opt. boki Gak, putem oglasne
plode ovoga suda,
3. Branitelju opt. Gordanu NiZicu,
odvj. iz Zadra,- po sl.duZnosti,
4. U spis.



